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+ Conserve la atribuciónLa filigrana de Google que verá en todos los archivos es fundamental para informar a los usuarios sobre este proyecto
y ayudarles a encontrar materiales adicionales en la Búsqueda de libros de Google. Por favor, no la elimine.

+ Manténgase siempre dentro de la legalidadSea cual sea el uso que haga de estos materiales, recuerde que es responsable de asegurarse de
que todo lo que hace es legal. No dé por sentado que, por el hecho de que una obra se considere de dominio público para los usuarios de
los Estados Unidos, lo será también para los usuarios de otros países. La legislación sobre derechos de autor varía de un país a otro, y no
podemos facilitar información sobre si está permitido un uso específico de algún libro. Por favor, no suponga que la aparición de un libro en
nuestro programa significa que se puede utilizar de igual manera en todo el mundo. La responsabilidad ante la infracción de los derechos de
autor puede ser muy grave.
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S. I.

Vod in præſens Legum Poſitivarum

Univerſalium patrocinium in me ſuse

cipiam , forte miraberis,Le& or Ami

ce , qui me aliis iisque gravioribus

multo negotiis occupatuin conſpicis.

Sed mirari defines , fi tecum confi

deraveris , non inconſulto quodam

impetu id a mefieri , fed rogatu potius viri cujus .

piam do&i '& ejus quidemmihi amiciſſimi. Ei mo.

rem gerere me juffit lex amnicitiæ & venerationis,quam

iſti ob inſignem eruditionem & debeo & præfto. Ac

cedit , quod juvet horis ſucciſivis ejusmodi quid fcri

bere &ad revocanda in memoriam priſtina literarum

ſtudia , & ad reficiendum a gravioribus negotiis ani

mum . Et tandem Theologo non indigna eſt tractatio

de legibusdivinis,in quarum quippe explicatione cardo

ejusofficii vertitur.

Defenſurus itaque fententiam de Legibus Dei Po.

fitivis Univerſalibus , vindicias meas oppono primo

earundem & Au &tori & Deftru & ori. Is eſt famigera .

tiffimus undequaque vir , ChriftianusThomafius, qui

primus ingenii ſui fuba& iſſimi vires in id intendit, ut

toties a viris do &tis ante ipfum nominatas leges poſi

tivas univerſales deſcriberet , earundemque probaret

exiftentiam . Id ipſum præſtare olim jam animum

induxerat Illuftris Kulpifius, qui , dari tale jus , inquit ,

& illudhuc pertinere, profeffa opera aliquando olten .

dam ; Coll. "Grot.ad 11. S. pag. 57. Sed tum nego.

tiis pluribụs de & us vir impedicus , tum inopinata

præven .

S. II .
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præventus morte, promilis illis ſtare non potuit.

Unde celeberrimus Thomaſius id fibi fumfit negotii ,

& magno cum adplauſu & exiftentiam earum legum

& naturam perſpicue probavit ac explicuit, in Juris.

prudentia Divina, præſertim Lib. l. cap.11:9. LX111
. feqq .

Poltea vero cvenit, ut ille totum ſuum de Jurispruden .

cia Divina ſyſtema mutaverit , & ita etiam priorem de

legibus Divinis Poſitivis univerſalibus fententiam , in

Fundamentis Jur. Nat. Eg Gent. lib. I. cap.V. Ad ejus

itaque dubia & exceptiones reſpondere aggredior , ea

fpe eoqueanimo , fore, ut quemadmodum placide ac

modeſte id faciam , ita æquo animo laturus fit vir ce.

leberrimus. Id ipfum jam ante me fecit inſignis Mo.

raliita & Theologus Hochſtetterus , qui exceptiones il.

Jas itidem paucis examinavit (olideque ad eas refpon

dit , prout videre eſt in laudatiſlimoejus Collegio Pu .

fendorfiano, Exercit. 111. S. XXr. @ge ſeqq. Sicilimenta

itaque tantum erunt', quæ ego proferam , explicatio

nesque paulo prolixiores.

S. III.

Primum , quod opponit celeberrimusThomaſius,

„ eo redit, ut ftatuat , Deum in ifto cum Adamo nego

tio non tam Dominum egiſſe aut Regem, qui leges

externas præſcripſerit , ſed benig
niflimum

Patrem ,

„ qui non niſi monita paterna dederit, quænon exter

„ nam , fed internam potius obligationem produxerint.

Neque enim Deum ferre leges proprie fic dictas, ut

spote quæ hominibus.fe
rantur

& ab homin
ibus

; namn

de Deo nullum prædicatum creaturæ propriedici.

Enimvero Patremlique egit optimus Deus , qui pri

mos parentes noſtros amore plus quam paterno com

plexus
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plexus tra& avit tanquam filios , quid ? pro amicis hae

buit. Sed quemadmodum Paterſimulquoque Domi

num ac Regempræ ſe ferre poteſt , ut utrumqueuna

eademque perſona ſuſtineat , veluti olim id obtinuit

apud Patresfamilias : ita non eſt , ut quis exiſtimet

Deum, qui Patrem erga Adamum egit , cum non egiſſe

quoque Regem ac Dominum . Is enim acquiſiverat

fibi juſtis caufis in hominem imperium , & per inſigne

illud creationis beneficium & per conſenſum ipſius ho.

minis ultroneum , quæ duo ejusmodi ſunt, ut optime

jure fundent imperium . Illud itaque cum juſtis cau.

Šis fibi acquiſiverit Deus, quidni in Adamum illud exer

cuiſſet ? Exercuit utique , dum in omnibus de Adamo

difpofuit pro ſuo lubitu , æque ac Dominus & Rex de

fuo fervoaut ſubdito ; exercuit , dum legem præfcri

pfit Adamo pro imperio cum appendice graviffimæ

comminationis, æque acRex poenas fubditis di&titat;

Exercuit denique ,dum hominem peccatorem tanquam

rebellem e domicilio horti gladio expulit, æque ac gla

dios ftringunt Reges adverſus rebelles. Quæ omnia

utique ſatis oſtendunt , Dei in primum hominem im- ,

perium a & u exercitum , ut non Patrem folum , fed

Regem quoque ac Dominum egerit. Ea enim de caufa

Scriptura coties Deum Regis tirulo , ac Regum etiam

Regis & DominiDominantium elogio celebrat, cum

penes eum omnis majeſtasfit , & abeo omnis issía

ordinata', ut is demum in humanis Rex fit , qui divi

nitus ab eo & majeſtatem & poteftatem acceperit,

S. IV .

Cum itaque extra dubium fit pofitum , Deum cum

Adamo egille tanqua
m Regem ac Domin

um , ecquis

A 3 dixeris,
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dixerit , Deum nonferreleges proprie fic di&tas. For

malis enim ratio legum fundatur in juſtis cauſis im

perii , vi cujus di&ta legitimiimperantis vim obliga

tionis induunt. Unde & lex definitur a Pufendorfio,

» quod qt decretum , quo ſuperior fibi ſubjectum obli

gat, ut ad iſtius præſcriptum a & iones fuas componat.

Quod cumita fit, Deusomnino fert legespropric fic

di&as ; nulla enim ratio improprietatis adferri poteft,

cum legis divinæ& humanæ eadem fit formalisratio

Quid ? quod adfirmare non dubito , leges humanas eo

magis proprie leges dici mereri, quo propius ad divi

narum legum naturam accedant. Unde& celeberria

mus Hochſtetterus, cur , quærit , leges proprie dictas

a Deo ferri negabimus ,qui tamen unicus , isque

ſecunduin excellentiam LLator in Sacris audit ? Jac.

IV . 12. auctor legis Regiæ adeoque perfe & iffimæ de

vita ſociali diligendoque Deo ac proximo? Jac. II , S.

conf. Sirac. XV. 14.15. 16.17.21. Hactenus viri cele

berrimi verba in Colleg. Pufend.l.cc. Undenam enim

Jeges in humanis vim obligandiaccipiunt? Unde,quod

quidem inde a lege Dei, quæ di& itat, imperanti pare?

Qua ſublata lege,nulla lex proprie di& a exiſtit,utadeo

inde vis omnisapud homines legis derivanda fit.

S. V

Hoc jamnunc evi&to , quod nimirum Deus leges

proprie dictas ferat, per ſe inde conſequitur, quod Deus

Adamo legem de arbore vetita dederit, non tanquam

monitum paternum , ſed legem regiam acproprie di

&am. Omnia enim legis requiſita in eam cadunt, fi

ces altius examinetur ; adfunt enim & ſuperior Deus

& homo ſubditus , cuiab illo lexferri debet; adeſt juſta

legis

23
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fegis materia , quæduabus iftis eſſentialibus legis para

tibus abſolvitur, quarum altera definitiva eft, &vindi

cativa altera ; adelt & ex parte Dei promulgatio , & ex

parre hominis ejus acceptatio; adeſt formalis legis ef

fe & us, obligatio , quam Eva in colloquio cum ferpente

fuit conteſtara ,eaque non interna modo, fed & ex

terna'; nam adfuit denique etiam exſecutio legis per

di&tatam poenam , cujus irrogatio , Gen. 1ll. quidnief

fe £tus legis propriæ ? ' Cum itaque omnia legis requi

fita in iſtam Deilegem cadant, eam proprietalem fuiffe

ultro conſequitur id quod'infuper vel ex eo folo pro

bari poteft , quod illa Dei allocutio , fie comedas, in

Ebreo hæcprævia habet verba , in lyn?, ég pre

cepit Dominus. Jam vero , qui alteridat monitum ,

is non præcipit , ſed ſuader , rogat. Uti enim moni.

tum rationem habet confilii, ita alteri non obirudi po

teſt , aut vi injungi . Id autem fi a ſuperiore fiat, præ

ceptum eft acmandatum , quæ legis fynonyma funt.

Inde itaque efficitur ,iftuddi& um Dei ad Adamum vere

non tantum fuiffe legem , fed & pro tali agnitam ab

Eva. Ea enim tentatori ſerpenti objecit Dei manda

tum', vi cujus ipſi non liceat ex arbore vel cantillum

somedere:Gen. 111.

Š. v I.

Sed excipit vir celeberrim
us

, Deum futurum fuifresc

fyrannum , fi quidem pro liberrima'voluntate ſua tu.

hitret legem de re indifferen
te

, quid ? tam vili , quæ

inſuper æternæ mortis comminat
ionem

fibi annexam“

habuerit. At vero is tyrannu
nt non agit , qui jus &

beneficiu
m
feudi reſtringit ad exiguam quanda

m con

ditionem , uc ea negle&tafeudum in commifl
um cadarz

ៗ

d

0
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is tyrannum non agit, qui ſuo ſubdito ampliſſimas diz

vitias fruendas concedit , uno excepto nummulo ; is ,

inquam , tyrannum non agit, qui in re minima fidem

quiſubditi experiri ſatagit , ut inde ad majora experi

mentum capiat. Quodfi enim altius res repetatur, in

quiraturque paulo penitiusin iſtam legem ,non exigui

momenti res videbitur , fed inultiplexpotius inde elu .

ceſcet Dei fapientia. Tulit enim hanc legem Deus ,

ut primo , abſolutiſſimum ſuum dominium in proto

plaſtos, pariter & in omnes Paradiſi arbores, imo, in

omnes creaturas , hominiprobaret ; hinc unam tan

tum hanc arbuſculam excipere Creatori viſum ; deinde

ut homini explorandæ obedientiæ materiam præftaret.

Eft enim præcipuum quoddam obedientiæ caput,quan

do præſcriptum præſtas , video ſolum , quia legislator

præſcripſit, quamyis præſcripti nullas poſis perſpicere

rationes alias , imo, quando prohibitum , demta ſola

prohibitione, eft indifferens, quin & bonum .Gen. 1, 32.

Unde Auguftinus: ab eo , inquit , ligno, quod malum

» non erat,prohibitus eſt , ut ipſa per ſe præcepti ob

,, ſervatio bonum illi effet , & transgreſio malum ,de

Gen. ad lib.lib. VIII.cap.13. Porro, uthinc exaggera.

retur futura hominis transgreffio , ex eo , partim quod

in negotio tam facili ac nullius,momenti,non voluerit

obſecundare luo Creatori , qui fibi omnium fruendo.

rum copiam pura puta gratia fecifTet ; partim quod ob

rem nullius omnino momenti voluerit ſusquedeque

habere Creatorem & ivegrétyy , ejusque dominium &

auctoritatem : id faciendo , quod eo nomine tantum

non faciendum , ne Creatoris dominium & auctoritas

VOMOJetixa violaretur ; denique ut uno hocpræcepto po

fitivo totam legem naturalem , cordi protoplaitorum

commis .
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commiffam , univerſamque hominis,obedientiam hoc

ſymbolo concluderet pariter & oblignareis Ita, utuni

cus ifte a &tusomnia lecum raperet , integrumque ho ,

minis obſequium vel probaret vel deftrueret. Illo enim

præſtito , illibatum in Deum amorem , nulla terreſtri

cupiditate foedatum ac degenerem oſtendiffet , feque

ipſum Deo per omnia minorem & ſubjectum teftatus

effet : ſicut, eo violato , fe' Dei imperium detrectare ,

cumque eo potius , utmundiinferioris dominum , ex

pari velle vivere, nec illius in fe arbitria æquo animo

pati , profeffuseft , quæ immaniseſt rebellio. Atque

hæ fimilesque plures intentæ a Deo rationes gravis

ſimæ ſunt iſtius legisde arbore vetita , ut ea adeo pro.

re tam exiguimomentihabenda non fit; quibus addere

plácet illud Tertull. lib. adv. Jud. c. 2. Primordialis «

illa lex data Adamo in Paradiſo , quali matrix fuit “

omnium præceptorum Dei.

S. VII.

Denique excipit vir illuftris, fru & um arboris ve

titæ fuille deſtinatu
m

ad cibum ſerpenti , adeoque in "

eo fru & u fuiffe quaſi concentr
atum

ſpiritum virtute “

pollentem , ut producere
t

ſapientiam terreſtrem ac “

cupiditate
s

terreſtres : ergo legem hanc potius fuiſſe «

n :onitum paternum , ac mortem ſubſecuta
m
non effe «

malum arbitrariu
m

,ſed neceffariu
m
. Enimvero pone

extra dubium , lacuiſſe ejusmodi quid in iſta arbore ,

non itaque lex effe poterit ejus prohibitio ? Lex etiam

verſari poteft circa ea, quæ per ſe aliquod damnum in

ferre poſſunt alteri , cujusmod
i
plures exſtant leges &

divinæ&humanæ; quid ? quod ejusmodires nocifera

ſæpenume
ro

cauſaeſte foletpromulga
ndæ

de ejus ab

B ftinen
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ftinentia legis , cum fummi imperantis fit , legibus

omne damnum in fubditos redundaturum cavere , fis

que tanquam fepe abftinere homines. Deinde unde.

nam conſtat viro clariffimo , cibum iftius arboris fer

peniti fuiffe deſtinatum ? in facris literis equidem non

deprehendo veſtigium ; undenam innotefcit illi, quod :

fpiritus quidam terreſtris cupiditates terreſtres excitans

inibi latuerit? ex fan &tiori hiſtoria itidem non patefcit.

Jdutique verum , quod arbor vitæ divinitus fibi inditam

habuerit facultatem ,quædebilitates corpori poft lapſum

fecundum naturam incumbentes avertiffer : Nam in

terclufa eam ob caufam fuit poft lapfum via ad arbo.

remillam ducens , ne homo fru & u ejus identidem ve .

fcens, vitam , quousque vellet, & longius, quam Deo

videretur , extenderet; Unde Auguftinus , ne primo

rum hominum corpora , ait , veteraſcerent, utneces

fitate perducerentur ad mortem , mirabili Dei gratia

præſtabat lignum vitæ ; de Civit. Dei lib. xvi.cap.xx.

Sed quod ad arboremfcientiæ attinet , illam virtutemha.

buifle irritandiingenerandiq ;cupiditates terreſtres, id'e

contrario nullibiexftat,unde & Auguftinus,ab eo, inquit,

ligno , quod malum non erat, prohibitus eſt homo ,

de Gen. ad lit. lib. VIll . cap . 13. Neque in horto tam

egregio tamque bono præſumi poteſt excitiffe arbor

tam peſtilens atque nocifera. Figmentum eft itaque

Rabbinicum illud venenum libidinis ingenerativum ,

quod olim defendere etiam anniſus eſt Helmontius in

Operib. Med.fub tit. Thefis, pag 416 .

S. VIII

Neque juvat ſententiam illuftris Thomafii argu

„ mentum ,quod mors ſubſecutanon fueritmalum arbia

trarium ,
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trarium , fed neceffarium . Ea enim utiqueneceſſario

fubfecuta eft, fed non neceffitate quadam phyſica, quæ

a cauſa phyſica, comeſtione ſcil. ex arbore, fuam ine

Judabilem traxerit originem ;quod fi fuiffer,ipfo come

ſtionis momento morineceffe habuiffent protoplaſti,

neque fuiſſet opus , ut demum poft a & um ipfis mors

fubeunda di& aretur,Gen.Ill.verum neceffitate quadam

morali, quæ ex ſanctione legis pænali profe&ta fuit,ut,

qui comedar ex ea arbore , moreretur. Sic enim inter

alia illius hiſtoriæ momenta legimus , quod rationem

pænæDeus ipſe derivet ex violatione legis , inquiens

atque increpans Adamum , quia hoc feciſti, & come. “

difti ex arbore verita ; in pulverem reverteris , unde"

prodüſti, v . 17. Quibus ex verbis diſpaleſcit , quod

Deus poenam di & itet mortis , ob legem violatam ,

cui ea jam ante appenfaerat ; Unde mors iſta di& ata

antecedenter quidemad illam a Deo promulgatam le.

gem malum erat arbitrarium , id est , in arbitrio Dei fi

tum erat , iftam legem ferre , aut omittere ; ſed ca ſe

mel lara evaſit neceffarium , tum vi veracitatis divinæ,

tum ejus juftitiæ vindicativæ , tum reatus in homine,

qui non niſipoenaexpleri poteft. Quid mulca ? Legem

fuiffe proprie fic dietam ,non monitum tantum pater.

num ,iftam prohibitionem comedendi ex arbore ſcien

tiæ ,vel ex uno illo colligitur, quod Deus ad Ifraelitas

apud Hofeam eloquitur', transgreffi funt legem meam ,

ficut Adamus;hic enim Adamus illam prohibitionem

transgreffus legem Dei violaſſe dicitur.vid.Hof.VI, 7.

S. IX .

Hæc ha &tenus de lege non manducandi fructum

ex arbore ſcientiæ boni & mali,quæ omniumcertiffima

B 2 lex
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lex erat pofitiva Univerſalis, Quod autem attinet

ad reliquas ejus generis leges , eas præcipue ,quæ

de matrimonio difponunt, ita excipit vir celeberrimus.

De Monogamiæ lege dicit , non fuiſſe eam legem ,

led conſuetudinem quappiam adprimævum Dei in

sittiturum , qui unam uni junxerit , præfertim cum

5 Patriarchæ viderint , morogamiam utique meliorem

» polygamia effe. Enimveroea inſtitutionum divina

rum ratio eſt , ut iftæ vim legis habeant, fi non ſem

per ad exercitiuma &tus ; certe adfpeciem a&us obli.

gantis , id quod fatis inftitutio Sacræ Cænæ ad ocu

lum demonſtrat. ". Unde & Thomafius ipſe non tan.

tum in Cautel. circa Jurisprud.Ecclef. cap.V.n.13. fare.

tur , inſtitutionem divinam habere vim legis , ut nihil

fiat , quod repugnet fini primario negoui a Deo infti

tuti ; ſed etiam de Crim , Bigam.pulcre docet , omnes

circumſtantias negotii a Deo inſtituti hominibusper

modum legis effe obſervandas , & pro eſſentialibus

habendas , modo adpareat, Deumin iisdem ſingu.

„ lare quidpiam& adnegotium ipſum intendiſſe , aut

easdem ex poſtfacto non iterum ſulluliſſe ; vid . Chrift,

Thomaf. Diſput. Academ . Lips. Difert. VII. de Crimine

Bigami& , $ . 42. pag. 509. Ecqui enim primæva ilta

inftitutio matrimonii vim legis non habeat , cum eam

ipſam obligatoriam eſſe doceat Chriſtus, Matth.XIX .

V. 3. 4. 8. ? ecqui diſpenſatio Judæis ob cordis duri

tiem conceffa locum habere potuiſſet, ut ait Chriftus,

fi quidem conſuetudo fuiſſet mera ? Unde & celeberri.

mus Hochſtetterus, mos, inquit, conſuetudoque non

obligat , ac potuiffent Judæiinolitam potius apud

ipfos polygamiæ divortiorumque conſuetudinem al

legare.ll.co.pag .142.

S.X. De

»
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$. X. 5,

De legibus autem poſitivis univerſalibus circa va

rios inceftuum gradus eamovetdubia vir celeberrimus,

quæ non tam Terio , quam joco potius protuliffe vide

tur. Nam inceftus in linea re & a , fi parentes cum ſuis

liberis concumbant, idem ipfi eft , ac fi-fenes cum

juvenculis matrimonia ineant. At vero matrimonia

ſenum cum juvenculis in viris fan & ifimis , tefte Scri

prura , deprehenduntur, exempli caufa , Davidi admo

dum feni , copulata fuit juvencula , adprobante Deo ;

ſed ejusmodi inceftus in re& ta linea usque adeo exoſus

fuit Deo , ut gentes etiam ob ejus commiſſionem ex

terra Canaan expulerit. Ecqui itaque putas tam gra.

vem poenam cadere potuiſſe in ejusmodi factum ,quod

idem fit cum matrimonio ſenem inter ac juvenem ?

Accedit, quod ratio prohibiti hujus inceftus à Deo non

ea indicetur , quæ in magnainvicem inequalitate æta .

tis fundatur, ſed diſertis verbis habetur, non reve. «

labis pudicitiam matris tuæ , cur ? nam mater tua eſt, "

Lev . XVIII.V.7. id eft , ea te genuit , ideo eam non

viciſſim prægnantem facies. Quo ipſo ſatis innotefcit,

quæ ratio fit prohibitionis, propinquitasnimirum ſan

guinis. Cæterum , inceſtum ſororum ac fratrum re.“

liquarumque perſonarum eſſe faltem contra legem “

Mofaicam , id quidem dicitur ,fed folide non probatur.

Ob ejusmodi enim inceftuispopuli Cananitici e terra

ſua expulſileguntur Lev.XVIII. v.3 coll.6. ubiÆgy:

ptii & Cananeiprohibentur imitandi in eo , ne quis ad

eorum exemplum cum confanguinea rem habear ; id

quod itidem repetitur v . 24. 25. Atque hæc fere

ifta funt, quæ paucis ad exceptiones celeberrimi Tho ."

mafii reſpondere conſultum duximus, ut ab iis ſenten

tiam

1

.
.

;

B 3
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tiam de Legibus Divinis Poſitivis Univerſalibus pro

virili vindicaremus

S. XL

Ad alterum jam cum modeſti
a
accedo adverſa

rium , qui magninotique vir nominis eſt 10. FRAN

çışcys BVDDE
VS

; is utique olim ſentent
iam

de

Legibus Dei Poſitivis Univerſa
libus

publice profeſſu
s

eſt in Philofop
hia

ſua Pradica, ubi , tales leges dari ,

inquit , exempl
a
probant , vid. Philof. Pra&t. ParsII.

cap. 11. 9. XIII. Sed paulo poft editis in lucem lauda

tiſſimisubique Inſtitut
ionibus

Theologi
a
Moralis , uti

plura inibi immiſcu
it

nova , ita & ſuam de Legibus Dei

Univerſa
libus

Poſitivis. immuta
vit ſentent

iam
, prout

videre licet Inftit. Theol. Mor. Part. II. cap. 1. S. XI,

Ad dubia itaque hujus celeberr
imi

viri, ob quæ con

trarium jam fefe ſentire contefta
tur

, in præſensquó

que reſpond
ere

aggredi
emur

, examina
turi

fimul diver.

fam ejus ac novamcircahancrem hypotheſin. Animo

certe placido, aç non nifi veritatis cupido in hancma

teriam inquiro , eoque fpero , fore , ut celeberrimus

vir hunc meum diffenfum aut patienter ferat, aut con

trarium me edocere benevole dignetur.

S. XII,

Quod itaque primum ad dubia attinet , quæfen

tentiæ de Legibus Dei Poſitivis Univerſalibus oppo .

fuit vir celeberrimus, ea maxime circa promulgationem

„earum legum occupantur; ita enim ille, incertum eit,

inquit , quicquid de illarum promulgatione dicitur ,

„immo iſta eas promulgandi ratio , quanı vulgo fta

tuunt , vix videtur effe fufficiens , ut per eam certo

nad omnium hominum notitiam leges iſtæ pervenire

potue.

»



€

potuerint, quod tamen legem univerfalem te.

quiritur. Ha& enus virdulimus. Eft enim promuk

gatio neceffarium legis requifitum , ut ea non fa &ta

lex aliqua non exiftat , faltem non obliget. Jam vero

exiftimat vir clariffimus , promulgationem ejusmodi

legum tun incertam effe atque dubiam , tum nons

fufficientein eo , quo vulgo ftatuatur, modo ac ra .

tione. Inde facile efficitur , quod fententia deejus

modilegibus nulla fit , dubia ſaltem atque inſufficiensa

S. XIII.

Enimvero liceat ad bec dubium reponere, quod

nobis videtur. Primum id quidem largiffime largior,

de vi legis effe , ut ea promulgetur.Neque tamen

quis de promulgatio
ne alicujus legis folicitus eſſe de

bet ac dubius , fi effe & us legis ejusque vigor proftet,

Equidem ingreflusplures civitates , vidialios homines

quid obſervare , alios ob ejus negle&tum puniri. Quo

cognito , num ejus præcepti aut interdi& i fa &ta Git

promulgatio , non inquiſivi , ſed ex ejus vigore & ef

featu coliegi, exiftere ibi ejusmodi leges , utut de ca

tum promulgatio
nemihi non conftaret. Ubicunqu

e

enim pana locum habet, ibi legem exſtare necene.

eft, cum altera pars legis fit pænalis fanctio ; ubicun

que , inquam , homines conſpicio aliquid ad amullim

obfervare , ibi legem id di& itare confequitur , cum

formalis legis effe & us fit obligatio. Quibus ita extra

dubium politis, fi in rem præſentemveniam , deprė.

hendo in fan & iori hiſtoria gentes barbaras a Deo gra .

viter punitas ob transgreffio
nem eorum , quæ ex ra

tione itidem innoteſcunt , cujusmodi erant varia ifta

inceftus genera. Hoc conſpecto ecquid opus quam

2

tete

2
9



Set
s
)

rere de ejusmo
di legust promulg

atione
? Quand

o

cunque illa aut quomod
o

nque fa &ta fit, mihi peria

de eſt, qui ex effe & u ad legem ſolide conclud
o
. Ne

que enim juftiffi
mum

in coelo Numen ibi exercebi
t

poenam , ubinon anteceſi
t
reatus ; reatosnon aderit ,

fi non præceffe
rit

deli & um ;deli& um non poteſtcom

mitti , cum non adeft lex ; lex denique fi adeſt , ali

quando promulg
ata

fuit ; etiamfi id ignoro. Unde

id tandem fuit , etiamſi nobis non conſter , quando

nam aut quo demum modo iftæ promul
gatæ

fuerint

leges , eas tamen revera extitiſſe. Neque vero folum

modopcenas a Deo gentibus barbaris infid as in fan

& ioribus literis conſpici
o

, fed ex prophan
a

infuper

hiſtoria abunde conſtat , eas ipfas legesapud gentes

olim barbaras in uſu fuiſſe , quod exempli
s
inmediu

m

produ &tis a GROT10' comprob
are

licet , qui in hanc

„ rem ita : Cui accedit , quod Paulus conjugi
um

pri

nvigni cum noverca tam fevere deteſtat
ur : cum ta

men nullum de ea re peculiare exſtet Chriſti præce

„ ptum , nec ipſe alio utatur, argument
o

, quam quod

talis commixti
o

impura habeatur a prophanis etiam

„ gentibus , quod verum effe præter alia oftendunt

Charon
dæ

leges , quæ tale matrim
onium infamia

„ notant; & illud in oratione Lyfiæ , maritus erat ille

impurif
fimus hominn

m
matris ac filiæ ; unde non

abit Ciceron
is illud pro A. Cluenti

o in caufa non dis

„ (imili ; nam cum focrum genero nupfiffe narraffet,

ſubdit : o mulieris ſcelus incredibil
e

, & præter hanc

unam inomni vita inauditum ! Seleucus Rex cum

,, uxorem ſuam Stratonice
n
Antiocho filio nuptam da.

„ ret, verebatur , narrante Plutarcho, ne ipfa offende

» retur tā pas nevojalouérm , ut re illicita ; apud Virgilium

eſt,

»

/
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COM

Ince

do

Tini

per

nie

?

ido eft , Thalamos áulum inceſtare novercæ ; quæ.com

munis exiſtimatio fi : a neceffario naturæ di&tato ori. "

ginem non habuit , omnino fequitur , ut deſcendat.“

ex yeteri traditione , quæ a divino aliquo præcepto “

CTS

manarit. Ha& enus é wave Grotius deJur. Bell. & Pace

lib. 11.cap. V. S. X111. num . 2. Cum itaque apud ipſas

gentes obſervetur ejusmodi legum vigor , ecquî tan

dem 'neceffe erit multum inquirere in earum promul

ergo aliunde,&quidem , utre&te GROTIVs ſubſumir,

un

a divino aliquo præcepto ; Quomodocunque autem ,

{ania

ad reiprobationem ſcire non attinet : namvigor legis

fufficit, Atque hinc diſpaleſcit, quod fruftra contra Le

ges PoſitivasUniverſales dubium indemoveatur , quod

ab earum promulgatióne defumitur.

S. XIV ,

Deinde de oninibus iftis legibus omnino in du:

bium vocari non poteſt earundem promulgat
io

, cum

de aliquibus faltim in facris literis proſteçfacta. Annon

enim promulgav
it

Deus legem de arbore ſcientia , de

qua is ad Adamum , necomedas ex ea ; quoenim die

comederis exinde , certo morieris. Gen. 11. Eam le .

gem profe & am fuiffe ex liberrimo Dei arbitrio ,in

confeffo eft apud omnes , eoque erat pofitiva; Eam

legem datam fuiſſe Adamo non pro ſe uno ac ſolo

fed tanquam capiti morali univer6 generis humani,

Feis id itidem apud nos Theologos non habet controver,

fiam , eoque erat univerſalis ; Eam denique legem

a Deo conceptis quafi verbis promulgatam fuiſſe , id

omnium longe certiffimum , eoque nec defuit promul.

gatio . Annon porro poſt abſolutum hujus univerli

С

]
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dis
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opus promulgavit Deus legem ſabbatbt feptimo die ce .

lebrandi, Gen. 11 ? Equidem non ignoro multiplices

eruditorum exceptiones , qui proleptice id aMoleme

morari contendunt ; fed in communi noftratium ſen .

rentia ſubfifto , &ex ea ita ratiocinor : Ea lex nihil con.

nexionis habet cum nátura hominis , ' & profluxit ex

libera Dei voluntate , qui , fi quidem voluiſſet , po

tuiffet contrarium plane ſtatuere ; quo poſito lex ifta

erat poſitiva; Ea lex data fuit univerſo generihumano,

quod tum Adamus præ ſe tulit , unde lex ilta etiam ad

omnes fere gentes tranſiit , prout præter alios viros

do & os id oftendit Anglus Eduardus in Syſtemate ſuo

Theologico ; quapropter lex erat univerſalis ; Ea lex

deniquepromulgataetiam non tantum , loco di&to ,

legitur, fed &ex ejus vigore apud barbarasgentes jure

præſumitur, atque ita & depromulgatione conftat. An.

non deinceps quoque diſertis verbis promulgavit Deus

Legem de Monogamia , qui unam uni junxit , atque iſti

inſtitutioni ſuam impertiit benedi& ionem , Gen.II. quæ

inſtitutio nil aliud erat , quam promulgatio legis , ad

quam ipſe Chriſtus provocat contra Judæos, Matth .

XIX . V. 3. Hæc lex a -libera Dei diſpoſitione fuam

traxit originem , cum Deus poftea in hanc legem con

ceſſerit difpenfationem , quæ nihil eft aliud ,quam li.

bera: Legislacoris voluntas , quæ legem ferre poteft &

folvere; unde lex ea fuit pofitiva. Hæc lex omnes in

aniverſum cbligavit homines , quorum tum perfo

nam egerunt primi parentesnoftri; quamobrem opti

mus legis interpres Cbriffus denuo hanc legem ad

omnes omnino hominesextendit ; unde lexea fuit

aniverſalis. Hæc lex denique promulgaca etiam fuio

& a Deo in primo rerumexordio , & a Chrifto repecica

atque
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3

atque infigni cum ſeveritate denuo injuncta ; unde

lex ea & promulgata fuit. Annon tandem etiam Deus

promulgavit poft lapfum Adamo & omni cum eo gë

neri humano legemde ſacrificiis , quam diverſo cum

effe & u exſecuti leguntur duo Adami filii ;Gen. IV . Le

gem de iis fuiffe a Deo latam , ab ejus exſecutione,

folide concluditur. Quomodo enim facrificium Abelis

Deo placuiffet , qui adhominumarbitrium coli non

vult;Eſa.X.XIX,13. Marc.V11,7?Legemiftam a Deo

libere conftitutam fuiffe , ab ejus ſublatione, in novo

foedere facta , & a facrificiorum deceftatione, a Deo im ,

piis Judæis totiés fignificata, optime probatur, ut adeo

lex fuerit poſitiva. Legem iſtam inde ab Abele &

Caino ad omnes in univerfum homines tranfiffe , id

quidem ad oculum oftendi poteft & ex ſacris literis, &

ex tot gentium monumentis , unde innoteſçit verum

effe illud Ciceronis, nullam gentem tam barbaram fuiffe,

tamque diffitam , quæ non aliquem Deum coluerit

facrificiis ; ut adeo lex fuerit univerſalis. Legem de

nique iftam non profluxiſſe ex ratione aut inventione

hominum , id Philofophi dudum evicerunt; & vel una

hæc ratio evincit , quod ratio de fide nil ſciat , qua

Deo facrificium obtulit Abel, tefte Paulo ad Ebræos ;

ut adeo lex fuerit promulgata a Deo poft annunciatum

Protoplaſtis protevangelium , inquod fuam fidem con:

teſtati lunt iltis ſacrificiis. His itaque pofitis per fe in.

potefcit, quod de omnibus faltem legibus, vulgo pro

pofitivis univerſalibus habitis, pronunciari non poffit ,

dubiant carundem effe promulgationem , cum certe de

aliquibus , fi non de omnibus , id ad oculum oftende .

rimus; unde jam corruit , quod vir clariffimus dixit ,

quod de Adamo dicitur , ei leges poſitivas fuifle pto. “

mulgatas,

$
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, mulgatas, vel idco admitti nequit,quod nullum hu

jus rei in Scriptura ſacra exftec veſtigium LL.cc. Nam

fatis , puto , luculenter oſtendimus divinæ , Adamo fa.

& æ , promulgationis veftigia.

S. XV.

Porro quiod artinet ad earum legum promulga.

tionem , tum Noacho fa & am , tum repetitam per Chri

flum ; ad illam refpondeo de præceptis Noacbidic
is

,

quod illa utique varii generis leges fuo finu fuerint

complexa , quæ cum naturales fuerint, tum pofitiva .

Sed indenon confequitur , quod nullum pro jore po

sritivo univerſali, Noacho publicato , duci poffit argu.

mentum . Nonne enim jus pofitivum univerſale Non

obo promulgatum fuit, de non comedenda carne vivente,

Gen.IX, 4. F. quod reperitur Lev . lll. ult . VII , 26 .

XVII, 1o. 14. Deut. XII, 23. fegq. ? Ea lex pofitiva

fuit , quia & a Dei beneplacito dependit, & cum na.

tura hominis ſociali ac rationali ne tantulum quidem

Connexionis habet ; Ea lex non pofitivaceremonialis

ac particularis fuit , quja A8. XV . 20. @ 29. folicite

a legibus ceremonialibus ſeparata & idololatriæ atquc

fornicationi comparata legitur ; .crgo poſitiva univera

falis fuit ;& promulgata quidem Noacho ejusque fa .

miliæ . Nec tamen , ut BAJERI verba mea faciam

„ fubſcribimus Leoni in Novell. 58. omnem cibum fano

> guineconditum interdicentis fub pæna fuſtigationis.

Nam finguine velci non nifi efum carnis crudæ& pal

» picantis denotat; Gen. IX.v.4. 1. Sam . XIV. & alibi,

Nonne etiam jus pofitivum univerſale Noacbo promul

gatum fuit de bomicidis capite ple& endis, Gen. IX. v.6 .

quod toties Iſraelitis fuic inculcatum , ut videre eſt

Exod .
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1

Exod. XX , 13. Num . XXXV, 31. 33 ? Ea lex nato

salis non fuit , cum alias in ea diſpenſare non potuiffet

Deus, qui Caino impofuitinfronte fignum ,ne ob fram

tricidium commiſſum interficeretur a quopiam , Gen.

IV . V. f. ergo fuit pofitiva. Ea lex particularis non

fuit , cum eam Deus vel ad bruta animantia extende .

rit , ut interficerentur ob commiffa ab iis forte homi

cidia ; ergo fuit univerfalis. Unde itaque per fe fluit ,

fuifle omnino datasNoacho leges quaspiam pofitivas

univerfales, Gen. IX . Ad pofterius autem reſpondeo ,

de repetitis iftis & Chrifto legibus, quod optimusSalva .

tør urique neque novum legislatorem egerit, neque

cum in imem venerit , utdenuo leges promulgaret.

Id anunt mihi fufficit , Chriftum & Apoftolos repetiiffe

quasdam Ieges poſitivas univerſales;vel Adamodaras,

vel Noacho , ut illi de monogamia , Mattb. XIX. de

huic de non comedenda carne cruda, A. XV. Ne.

que enim inea fumſententia , quaſi vero ea demum

lex pofitiva univerfalis fit , quæ primum Adamo data,

dein Noacho renovata, tandem a Chritto denuo pro

mulgata ; fed ita ftaruo alias leges poſitivas univerfa

les datas fuiffe Adamo , casque de arbore verita , & de

fabbatho & de facrificiis & de monogamia ; alias acceſ

fiffe his Noacbo datas , tum de carne cruda,tum de ea

pitali poena homicidii; & quæ fimiles leges & Adamo

& Noachopluresfueruntdatæ , butin facris literis

non expreffæ . Tandem adventu Chrifti , aliæ leges

pofitivæ univerſales fuerunt abrogata , exempli cawła

fex de fabbatho & de facrificiis , aliæ fuerunt retente,

or de carne vivente, A & . XV . aliæ a diſpenfationibus

Moſaicis liberatæ , & reftitutæ fine alla in poſterum

difpenfatione , ut de polygamia vitanda & de utenda

C3 mono .
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monogámia ; Cur de gradibus prohibitis, Mattb. XIV .

Quæ cum ita fint , difficultas iſta promulgationis tri

plicis me non tangit, qui non nifi expofita jam ratione

datas ftatuo leges iftas univerſales. Sosisi

S. XVI.

Tandem inquit vir celeberri
mus : Immo iſta eas

leges promulga
ndi ratio , quam vulgo ſtatuunt, vix

videtur effe fufficiens, ut per eam certo,ad omnium

hominum notitiam leges iftæ pervenire potueri
nt

quod tamen ad legem univerſalem requiritur. Enim ,

vero mihi videtur omnino ſufficiens , cum inde ab

Adamo & Noacho notitia iſtarum legum potuerit ad

omnes tranfirehomines per modumtraditionis conti

nuæ , quæ etiam fententia eft illuftris Grotii , qui,

omninofequitur, inquit , ut defcendat ex veteri tradi

tione, quæ adivino aliquo præcepto manarit. DeJuri

Bell. ac Pae. lib. II.cap.V.S. XIll. num .2. Ecquis enim

ignorat , quæ quantaqevis olim fuerit traditionis ora.

lis tum apud gentes barbaras, tum apud Judæos ? Si

evolvas gentilium monumenta , cumadmiratione id

deprehendes. Quam enim egregie iſti de creationes

nundi, quam luculenter de laplu primorum homi

num , quam pulcre de diluvio , & defimilibus? Hæc

omnia enim unde habuerunt coecæ iftæ & veræ reve

lationis luce deftitutæ gentes, unde, quam inde à con

tinua traditionis ferie ? Cujusvis apud Judæos hodie

que non minus cernitur , qui mirum quantum inde

a majoribusfuis per traditionem acceperunt ; unde &

ipſe Deus modum traditionis pro fufficiente habuit , quo

notitia miraculorum , in Ægypto atque in deferto edi

torum , a Deo ad ſeram usque poſteritatem tranfire

pollit
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J.

Ti

ne

il

1,

ab

ad

ti

di

poffit non interrupta ferie. Hoc itaque modo ad

omnium hominum notitiam leges iſtæ pervenire po

tuerunt, ut pro inſufficiente haberi non queat ;Et

eo quidem minus inſufficiens videri debet, quolucu

lentius conitat, ejusmodi leges univerſales percrebuiſſe

ad omnium hominum communem notitiam , Nonne

enim lexifta de ſacrificiis tranfiit adomnes homines,

prout prolixe idoſtenditdoctiflimus Cloppenburgius in

Schola Sacrificiorum ? Nonne, inquam , veſtigia no

titiæ de lege Sabbathi apud omnesgentes deprehen .

duntur, dequo exſtar in Ugerianis fingularis epiftola ,

selte celeberrimoHochſtettero in Colleg.Pufendorfiano?

Quodfiitaque una alteraquelex politiva univerfalis

hocmodo innotefcere potuiç gentilibus , quidni & 0.

mnes reliquæ ? Videtur itaque omnino ſufficiens ea

promulgandiratio , quam vulgo Adamo& Noacho

kadtam & inde per traditionem propagatam ftatuunt.

Et fac , traditionem iftam minus fuiffe fidelem , tradu

præſertim temporis , ut iftarum legum notitia in ani.

mis gentilium planeexpiraverit ; Id nihil impedit, quo

miñus lex pofitiva univerfalis exftiterit. Ipli enim in

culpa fuerunt furrepentis fenfim ſenſimque iſtius ignon

santiæ , per fuam negligentiam animique perverſita

kem ,obquæ Deus ipfos libiiplis plane reliquit, quid ?

erroribus tradidit ; Rom.I.

S. XVII .

Atque huc fereredeunt dubia , quæcontraleges

poſitivas univerfalesmovit vir celeberrimus , ad quæ

reſpondimus , quantum id quidem nobis videtur.

Quo fa& o , tandem a nobisetiam inquirendum erir

in peculiarem virii do &tiffimi hypothefin , qua longe !

facilius
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EC



( 24 )

n

facilius omnes difficultates expediri porte arbitraturą

Ea autem -ita ſeſe habet. Diſtinguo , inquit ,ihver leges

abſolutas & hypotheticas. Hypotheticassoco ,quæ

certum aliquod inſtitutum ſupponunt Inſtituta ifta

vel divina funt, vel humana. Humana , ut dominium

, rerum , pretium rerum , & alia ; divina , ut arbor

,, verita in paradiſo, matrimonium , fabbathum , facra .

» menta veteris & noviteſtamenti. Ad hæc inſtituta ,

ad hominum quippe falutem comparata , obſervanda,

jure naturali obligati ſumus. Hinc leges hypotheticæ .

Ita plana cun &ta & in aprico pofita ,optimequeinter ſe

cohærentia. Omnia etiam dubia facillimehac ratione

folvi poterunt. Ha& enus verba viri celeberrimi,

S. XVIII,

Enimvero primumid mihi advertere liceat , quod

hæc viri celeberrimi fententia nova non fit , utpote

quam dudum jamtradidit magnus inprimis virOfiar .

der in Typo Legis Nature. Sed , miſto hoc , difpicic .

mus ante omnia de inſtitutis iftis , & divinis , & huma.

nis , quibus leges fuas hypotheticas fuperftruit vir

clarifmus. Ea quippe admodum inter fe differunt,

cum alia connexionem habeant cum natura hominis

fociali & rationali, cujusmodi funt, dominium rerum ,

matrimonium , & fic deinceps ; alia e contrario ita

fint comparata , ut , ſalva hominis natura , poflint &

dari , & auferri, exempli cauſa , arbor vetita , fabba

thum , reliqua. Hoc pofito , leges his diverſis a ( e in

vicem inſtitutis ſuperſtructæ a le quam maximediffe

runt, ut aliæ fint naturales, & politivæ aliæ . Quæ .

cunque enim lex verfatur circa ea , quæ connexionem

habent cum natura hominis ſociali, ea eſt naturalis,

prout
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prout commung illud principium cognofcendi in Jure

naturæ haber sie contrario autem quæcunque lex

occupatur iis , quæ ad naturam hominis focialem

non fpe & ant , ea poſitiva eſt.
Deinde maximum

etiam intercedit diſcrimen inter leges iftas hypoa '

theticas , num circa inftituta iſta aliquid deponane

aut præcipiendo aut interdicendo , quod ex libera

Dei voluntate proficifcatur , quodye in naturali

Dei juftitia ac fan & itate fundetur. Hoc arguit le

ge's naturales , quæ fundatæ quippe in Dei natura ,

fan &ta ſunt ; illud autem pofitivas , quarum ratio hoc

ipfo abſolvitur , quod a libera Legislatoris voluntate

proficifcantur. Ita fi confideres inſtituta iſta , quæ

funt dominium rerum , rerum pretia , fermo , & fic

deinceps , leges circa hæc, ut non fureris , non des

fraudes, non mentiaris , moralitatem habent objedia

Vam , quæ in naturali Dei juſtitia & véracitate radica.

tur : Sin vero perpendas inſtituta ifta , quæ funt arbor.

vetita , fabbathum , matrimonium , leges circa hæc ,

ut , noncomedas ex arbore , fabbathum celebra , non

mili unam uxorem ducas , fuam moralitatem non nifi

accipiunt a libera Dei voluntate , quæ ,fi voluiffet , ita.

tuere potuiſſet contrarium . Hinc itaque conſequitur,

tum ratione iſtorum inſtitutorum , tum ipſarum circa

inſtituta iſta legum , præcepta hypothetica , quæ fa.

dum humanum , ut dominium rerum , fupponunt,

naturalia effe , & ea , quæ divinum fa & um , ut arbor '
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vetita ; pofitiva effe ; quo pofito , pro iisdem legi.

bus hypotheticis haberi non poffunt, quæ aor divina

aut humana fa &ta fupponunt , fed quam maxime ab

invicem differunt. Et ita nobis remanent noſtræ lee

ges Poſitivæ Univerfales , quæ quippe hac hypothefi

male cum legibus naturalibus hypotheticis confun.

duntur.

S. XIX.

Sed agedum extra dubium pone hanc viri do

& iffimi fententiam , & difpice , num omnia dubia hac

ratione ſolvi poflint facillime. : Quodfi equidem ins

sem inquiro , eædem fefe mihi offerunt difficultat
es.

Recurrit' enim quæftio , quomodo
nam promulga

tæ

fint gentilibus leges iftæ hypotheti
cæ de matrimo.

nio , tanquam facto divino , diſponent
es , prohiben

tesque varios iftos inceftuu
m gradus. Cum enim ea

propter fuerint 'a Deo graviter punitæ iftæ gentes

barbaræ , promulga
tam ipfis fuiffe oportet legem

iftam hypotheti
cam . Hanc jam mihi difficultat

em

folvat , qui poteft, ex ifta bypotbefi de legibus hypo

theticis. Equidem præfidium ibi non invenio , nec

ullum uspiam effugium . Nec minor difficultas fere ;

offere circa difpenfati
onem ; fi nimicum inquiratur,

quid tandem fit , quod circa furca , circa fraudes ,

circa mendaci
a , Deus nunquam difpenfaff

e legatur,

cum tamen difpenſave
rit Deus in polygamia , in gra .

dibus
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dibus prohibitis , in reliquis ? Illa fuppofuerunt fac

& um aut inftitutum humanum , dominium rerum ,

pretium , fermonem , nec tamen in legibus iftis hy.

potheticis unquam vere difpenfaſſe legitur Deus ;

hæc ſunt fa & a divina , ut matrimonium , ' ut fabba.

thum , & in iftis difpenſavit Deus. Quæ hujus difpa

ritatis ratio ? Si eadem utrinque ſunt leges hypothe

ticæ , cur utrinque non diſpenſavit Deus ? Refpon.

deat , qui velit , ad hanc mcam quæftionem ex hypo

theſi ifta de Legibus hypotheticis ! Quæ cum ita fint,

ha &tenus mihi cam perſpicaci effe non contigit , ut ex

hypotheſi viri celeberrimi omnes difficultates folvere

didicerim .

S. XX.

Atque hæ funt iftæ cogitation
es
meæ de ſenten

tia viri celeberrim
i
. Placide , & fatis , puto , modeſte

cas aperui , ut fpes mihi fit, fore, ut fi rationum robur

non allubeſcar viro do &tiffimo, falteni animus placidus

placeat. Quodfi illi vacarit ſuas reponere exceptio.

nes , maximo id mé afficiet gaudio , cum ſpes inde af.

fulgeat, ut major hac in materia mihi lux fit oboritura,

quæ aut mihiſententiam præfente
m
mutare fuadeat,

quod veritatis gratia lubentiffi
me

fecero , aut facem

mihi luculenti
orem

in excolenda rite hac

mareria præferat.

TA N T V M.
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